side otsatuks iilekasutuseks. Milline res-
surss siis esimesena ammenduks ja seelibi
inimkonna tegevust piirama hakkaks, on
juba keerulisem kiisimus. Selle iile, mida
piiri kittetulek inimkonnale tihendada
voiks, ei taha siinkohal fantaseeridagi.
Kui entusiastide ideed peaksid tde-
poolest vilja kandma ja tooma inim-
konnale otsatult puhast tuumaenergiat,
voib tekkida pretsedenditu olukord, kus
piiramatule ressursile tuleb hakata looma

AVELIINA HELM
Kas puvistutamine saab olla
kliimalahendus?

Puud on inimestele alati mecle jirele
olnud. Puu istutamine, puu kasvamise
jilgimine ja talle kaasa elamine on ilus,
stimboolne ning kannab palju hingelisi,
kultuurilisi kui ka looduskaitselisi viir-
tusi. Vanad puud on mirkimisviirsed
— puu nimelt kasvab seni, kuni elab,
ning loomulik eluiga on paljudel meie
metsapuudel oluliselt korgem kui me
majandusmetsas raiekiipsuseks loeme.
Tammedel iile tuhande aasta, kuuskedel
neljasaja ligi ja peale, isegi kased elavad
mitusada aastat. Muidugi, toelises kuld-
ses veteranieas puu on meie maastikes
kiill suur haruldus, kuid mitte seetottu,
et neid loomulikult nii vihe korgesse
ikka jouab, vaid ikka seetottu, et tava-
liselt saab midagi pika elu jooksul ikka
saatuslikuks.
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kunstlikke piirajaid. Arvestades, et oma
isu piiramine on siigavalt ebainimlik, ei
tundu méddukuse hoidmine aga kuigi
lihtne tulema. Seet6ttu paistab ambitsioo-
nikas idee, mida tuumasiinteesi suurimad
entusiastid kauges tulevikus visioneeri-
vad, ka iiksjagu hirmutav. Kuniks inimese
suhtumine keskkonda ei muurtu, valab
Piikese siidames toimuvate protsesside
kodustamine vaid oli tulle.

Looduslik mets on elurikas 6kosiis-
teem. Puudetukad ja vanad puud linna-
des, pollumajandusmaastikes ja mujal on
olulised elurikkuse hoidjad. Puuliikidega
on libi 6koloogiliste seoste vorgustiku
seotud sajad tuhanded liigid. Niiteks
meie koduse hariliku tammega (Quercus
robur) on seotud rohkem kui 700 taime-,
seene- ja loomaliiki, kellel elu ilma selle
puuta kehvem vai iildse voimatu. Riiki-
mata sellest, et puud on ka teiste tihtsate
loodushiivede allikad: vari piikese eest ja
mikroklimaatiliste tingimuste kujunda-
mine, erosiooni pidurdamine, tolmelda-
misele ja seemnete levile kaasaaitamine,
aineringete tagamine ja reguleerimine.
Niisiis, puud on viga tihtsad.

Nii on olnud ka {isna lihtne asetada
meie armastust puude vastu kliimamuu-
tustega voitlemise etteotsa. ,,Puuistutami-
ne on meie parim liitlane kliimamuutuse-
ga voitlemisel“, kinnitasid moned aastad
tagasi ajalehed. ,,Triljoni puu istutamine



aitab hiivitada inimkonna emissioonid*,
lubab kiimasolev iilemaailmne URO vee-
tav kampaania. Euroopa Liit on votnud
rohepdérde raames eesmirgi istutada
jirgneva kahe aastakiimne jooksul juba
olemasolevatele lisaks veel kolm miljardit
puud.

Istuta puid ja piista kliima? Tundub
liiga lihtne — kuskil peab olema konks?
Eks ongi nagu alati, et saatan peitub de-
tailides. Koigest puuistutamise abil para-
nev kliima on kahjuks illusioon, liigselt
lihtsustatud lihenemine istutamisele seab
ohtu looduse mitmekesisuse ning liiga
tihti on puuistutamise kampaaniate taga
just need, kes sellega oma pohitegevuse
kliimajilge varjata soovivad. Kes paneb
iga ostuga kaasa lubaduse istutada puu,
kes tituleerib end raiesmikele puude istu-
tamise eest kliimakangelaseks, kes tiritab
oma fossiilkiituse kliimajilge puu taha
peita. ,,Tangi meil, istutad puid®, kinnitab
Eesti kiitusemiiiija virske kampaania ja
lubab, et iga istutatud puu hiivitab 3700
kilomeetri jagu kiituseheitmeid. Void mu-
retult soita. Selliseid skeeme tekib lihiajal
aina juurde.

Kuidas aga puuistutamine iileilmse
kampaania vormi vottis ning kas sellest
siis on kliimale kasu voi mitte? Puude abil
planeedi piistmine sai hoo sisse 2011.
aastal. Saksa koolipoiss Felix Finkbeiner,
kes juba oli kiivitanud algatuse ,,Plant
for the planet®, pidas URO peaassamb-
leel kone, kus kutsus iiles istutama iile
maailma triljon puud. Triljon oli iisna
laest voetud number — Felix oli koos
isaga selle lennukis teel konet pidama
vilja moelnud. Tegu oli aga paeluva iles-
kutsega, mis inspireeris paljusid. Aastal

2019 sai puuistutamise kampaania tugeva
toe mojuka teadlase Thomas Crowthe-
ri todrithmast vorsunud artiklist ,,The
global tree restoration potential®, mille
arvutuste jirgi leidub maakeral ruumi veel
0.9 miljardile hektarile metsale, mis ma-
hutakski ligikaudu triljon puud. Triljoni
puu lisandumine jirgnevate aastakiimnete
jooksul voiks Science’is ilmunud t66 au-
torite hinnangul aidata atmosfairist vilja
sikutada ca 205 gigatonni ehk ligikaudu
pool inimese poolt sinna lisatud siisini-
kust. Teadust66 aga pilvis kolleegidelt
kéva kriitikat ja vallandas vastuartiklite
laine: tihedale puistule sobivateks aladeks
olid kaartidel mirgitud ka piirkonnad,
kus looduslikud 6kosiisteemid on pigem
poolhéredad puistud voi ilma puudeta
alad, lisaks esines vigu arvutustes ning
autorid pidid tagasi votma ekslikku mul-
jet jatva viite, et puude istutamine on
»hetkel koige efektitvsem kliimamuutust
leevendav meetod“. Nad tunnistasid, et
olid sonastanud oma jirelduse kehvas-
t1 — miekorguselt koige efektiivsem on
fossiilkiituste Shkupaiskamise lGpetamine,
sidumisvoime poolest on aga efektiivseim
elupaikade taastamine. Suur populaarsus
oli aga juba saavutatud ning ka artikli
autorite edasised tipsustused detailides
enam sarnast tihelepanu ei pdlvinud.
Kuid need pole vihetihtsad, sest nii URO
triljoni puu kampaania kui ka saksa koo-
lipoisi algatus on juba kolistanud médda
kahetsusviirseid dmbreid, kus kohalike
loodusoludega mittearvestamise téttu on
istutatud metsad juba hivida joudnud
voi pole kasvamagi liinud, voi on see
ettevotmine andnud hoobi kohalikule
elanikkonnale ning elurikkusele. Toon
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siin vilja koige olulisemad puude istu-
tamisega seotud asjaolud, mida arvesta-
mata on soovitud kasu asemel siindimas
hoopis kahju.

1) Puu vales kohas. Valimatu istuta-
mine vaid istutamise enda pirast seab
ohtu looduse mitmekesisuse. Kuigi ilm-
selt paljude arvates saab puu ja looduse
vahele asetada vordusmiirgi, on suurem
osa maakera elustikust tegelikult piris pi-
sike ja viiga erinevate noudmistega. Mitte
iga maailma okosiisteem ei tunne puudest
puudust. Savannid, mirgalad, parasvéot-
me niidud, stepp — need on alad, mis on
lagedad voi haredalt paiknevate puudega
ning kus kogu elurikkus on seotud val-
gusnoudliku rohttaimestiku mitmeke-
sisusega. Sellistes 8kosiisteemides teeb
tihe puistu viga suurt kahju - seal on
puud justkui invasiivsed voorliigid, kes
torjuvad vilja looduslikule kooslusele
iseloomulikud liigid taimedest putukate
ja mullaelustikuni ning tekitavad olulisi
muutusi vee-, energia- ja toitaineringlu-
ses. Viimase 300 aasta jooksul on glo-
baalselt hivinud rohkem kui 85% miir-
galadest ja 75% niitudest — need vajavad
taastamist, mitte tdisistutamist.

Ka Eestis metsastati dukogude ajal hul-
galiselt niidukooslusi, kus puuistutamise
tagajirjel hiivis liigirikas taimestik ning
tolmeldajate, liblikate ja lindude elupai-
gad. Metsi peab olema, kuid ruumi peab
jaguma ka neile, kes tihedas puistus elada
ei saa. Puude istutamine kohtadesse, kus
nad ajalooliselt kasvanud ei ole, toob
sageli kaasa olemasoleva dkosiisteemi
hivimise ja sellega ka looduse mitme-
kesisuse kao. Ka kliimavoit on kiisitav —
rohumaadel paikneb suur osa biomassist
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ja seotud siisinikust maa all, mis on seal
turvaliselt seotud ka juhul, kui maapeal-
ne osa peaks kannatada saama. Nii on
niidatud, et heitlike kliimaolude puhul
on maailma kuivades piirkondades ro-
humaad piisivamad ja turvalisemad sii-
sinikulaod kui nende asemele rajatud
metsad, kuhu seotud siisinik on poudade
ja polengute libi oluliselt ohustatum.
Mirgalade (sh niiskete niitude) puudega
katmine toob aga kaasa mulda seotud
stisiniku vihenemise.

2) Vale puu diges kohas. Puuistu-
tamise populaarsuse tdusus nigi oma
voimalust ka metsatddstus. Nii kolis
kliimavihmavarju alla juba pikaajaline
metsandusprakrika, kus looduslikud
puistud asendatakse kiirekasvuliste voor-
liikidega. Vahel on tegu olnud suisa in-
vasiivsete liikidega, mis lisaks kohaliku
elustiku ohustamisele voivad suurendada
stisinikuheidet v6i muul moel oluliselt
halvendada keskkonnatingimusi. Nii-
teks Austraaliast pirit kiirekasvuliste ja
suure veetarbega cukaliiptide istutami-
ne Louna-Aafrikasse ja mujale on kaasa
toonud lokaalse kdrbestumise ja mulla
degradeerumise. Ka Eestis eelistatakse
raiesmike uuendamisel endiselt okaspuid,
mille tundlikkus kliimamuutuse méjudele
voib halbade asjaolude kokkulangemisel
nullida igasuguse voimaliku istutamisest
tuleva kliimakasu. Meie tidnastes ja tu-
levastes kliimatingimustes peaks enne-
koike soosima segametsi ja laialehiste
lehtpuudega metsi. Muide, alates 1750.
aastatest on Euroopas metsanduslikel
eesmirkidel looduslike lehtpuu- ja seg-
ametsade asendamine okaspuumetsadega
suurendanud Euroopa panust kliimamuu-



tustesse — majandatud okasmetsad seovad
vihem kasvuhoonegaase kui looduslikud
segametsad ja ka albeedo on viiksem.
Ainuiiksi metsanduslik nihe okaspuude
suurema osakaalu poole on Euroopa klii-
mat soojendanud 0.12 kraadi.

3) Kas noor puu on parem kui vana?
Kellele siis poleks korva jiinud, et noor
puu seob rohkelt siisihappegaasi, seetottu
on puuistutamine tohus meede kliima-
muutustega voitlemiseks. Kui ithe puu
kaupa vaadata, siis noor puu jiib vanale
kévasti alla. Noor puu on pikki aasta-
kiimneid piris viike ja kuigi suhteline
kasvukiirus on suur, pole lihtsalt fiiii-
siliselt voimalik sama palju puitu toota
kui suurema kasvupinnaga vana puul.
Kui aga lisaks votta arvesse juba suureks
kasvanud puusse talletunud siisinikuhulk,
siis jaib vana ja noore puu vordluses
noor puu kovasti alla. Eestis metsamaast
puudust ei ole, kuid nappima hakkab
dkoloogiliselt heas seisundis ja mitmeke-
sise struktuuriga metsa. Elurikkuse ega
klitmamuutuse seisukohast vaadatuna ei
vaja Eesti metsad mitte maharaiumist ja
taas noorte puudega uuendamist, vaid
looduslikumaks ja piisivamaks muutmist.
Selleks tuleb metsa hoida nii, et ta ku-
juneks vanaks ning mitmekesiseks, kus
varieeruvad valgusrohkemad ja himara-
mad kohad, kus leidub eri vanuses puid,
piistisurnud puid, jimedaid lamatiivesid,
viiikesi metsalagendikke ning noorte puu-
de hilliks olevaid hiile. Tihe noor puistu
on Eesti looduslike koosluste seas iiks
eluvaesemaid, vana hiiluline mets aga
iiks mitmekesisemaid.

Hiljutine Maaiilikooli teadlaste koos-
tatud LULUCF uuring niitas veenvalt,

kui tugevalt s6ltub Eesti looduse kasvu-
hoonegaaside sidumise voime metsaraie
intensiivsusest — mida intensiivsem, seda
viihem seob. Perioodil 2021-2050 véi-
maldaks 5 miljoni tthumeetri uuendusraie
mahuga hoida Eesti maismaas turvaliselt
lukustatuna ligikaudu 10 miljoni tonni
vorra rohkem siisihappegaasi ekvivalenti
kui poole intensiivsema raie puhul. Ehk
lithidalt: nii kliima kui elurikkuse seisu-
kohast on tihtis mitte rohkem istutada,
vaid viihem raiuda.

4) Kas numbrid ikka jooksevad kok-
ku? Puude istutamist piiiitakse sageli
kasutada fossiilkiituste jalajilje vihen-
damiseks ehk ,,tasaarveldamiseks®. Tinu
ithe puu istutamisele saad soita 3700 ki-
lomeetrit CO2 vabalt, lubab Eesti kiituse-
miiiija. Need kilomeetrid aga séidad libi
mone kuuga, puu seob sama koguse 80
aastaga. Kes annab pea, et sinu soitu hii-
vitama méiiratud puu koik need 80 aastat
ka vastu peab? Isegi kui peab, siis ei tohi
sinna seotud siisinik ju taeliseks jalajilje
hiivitamiseks ikkagi ka seejérel atmosfiiiri
lennata. Kes kiill seda kontrollib? Asi
liheb veelgi kehvemaks, kui selgub, et
nii kliimakangelased kui ka kiitusemiii-
jad eelistavad puid istutada sinna, kust
just pisut varem juba olemasolevad puud
on maha voetud ning suurem osa nende
stisinikust éhkugi paisatud. Kui puuistu-
tamise kampaania keskendub raiesmike
uuendamisele, oleme kliimavéidust piris
kaugel. Kui puuistutamise kampaania
keskendub niitudele voi mirgaladele met-
sa rajamisega, on kliimavait kiisitav, kuid
elurikkusega oleme raudselt miinuses.

Globaalselt peame puuistutamises
lahendust otsides korraks otsa vaatama
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kliimakiitmise ajaloole. Alates 1850.
aastatest on inimkond péletanud 460
gigatonni fossiilset siisinikku. See on roh-
kem, kui on seotud kdigisse tina maake-
ral olevatesse puudesse-podsastesse. Pane
kogu maakera loodus pélema ning saad
sama suure heitmekoguse, kul me maa alt
oleme vilja toonud. Puhtalt see vordlus
niitab, kui viga meil on kliimamuutuste
leevendamiseks vajalik esmajirjekorras
peatada fossiilkiituste poletamine. Alles
seejirel saab loodus olla meie liitlane
pikaajaliselt elamiskélbliku maailma ta-
gamisel.

5) Kas siis puid istutada ei ole iildse
métet? Pisut ikka. Jirgnevad aastakiim-
ned vajavad puid ja nobedaid istutuskisi
sinna, kust mets on hévitatud ja kus ka
looduslik uuenemine takistatud. Lisaks
on puid vaja nii Eestis kui mujal linna-
ruumi rikastamiseks ning suurte poldude
vahele elurohkuse toomiseks, erosioo-
ni pidurdamiseks ning mullaviljakuse
toetamiseks. Kuid lihtsalt puuistutamise
numbrilise eesmirgi asemel tuleb kes-
kenduda tkoloogilisele taastamisele.
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See on komplekssem, kuid oluliselt tu-
lemuslikum lihenemine, mis keskendub
kohalike 6kosiisteemide seisundile ja va-
jadusele ning vétab arvesse jatkusuutliku
maakasutuse. Okoloogiline taastamine
voimaldab oskusliku planeerimise korral
itheaegselt toetada elurikkust, kindlus-
tada dkosiisteemide ja kohalike elanike
hea kiiekiik ning panustada kliimamuu-
tuse leevendamisse. Globaalselt vajab
taastamist 2200 miljonit hektarit degra-
deerunud elupaiku ning histi toimivate
okosiisteemide raastamine suurendaks
looduse voimet meie 6hku paisatud kas-
vuhoonegaase siduda ligikaudu 400 giga-
tonni stisthappegaasi ekvivalendi ulatuses
aastani 2100.

Puude istutamise niol pole tegu veatu
péasteplaaniga, mis asendaks fossiilkiitus-
te poletamise lopetamist. Kui aga on soov
istutada, tuleb ldbivalt jirgida pohimétet
»01ge puu diges kohas diges koosseisus®.
Lihtsalt miljardi puu istutamisest oluliselt
tulemuslikum on olemasoleva looduse
hoidmine ning kahjustunud elupaikade
okoloogiline taastamine.



